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1. PFedmluva autora

Mou profesi je pedologie (nauka o pldé) a predevsim pldni fyzika. Nejsem tedy klimatologem z
povolani. Klima je vSak jednim ze zakladnich péti faktord ovliviiujicich vyvoj pddy a zpUsobuiicich, ze
na planeté Zemé jsou pldy velice rozdilné, rliznici se svymi vlastnostmi. Protoze se vSechny faktory
vCetné klimatu v geologické, a také témér nedavné minulosti Zemé ménily, zlistaly nam tyto zmény
nékdy zapsané ve vlastnostech dnesnich plid, dokonce jsme nasli zachovalé pozlstatky téchto starych
pld z obdobi celych ¢tvrtohor (kvartéru). Nezbyvalo mi tedy, nez se studijné zabyvat také klimatem a
jeho zménami v minulosti. V pddni fyzice se zabyvam transportnimi jevy, a to jak transportem vody
(napf. vsakovanim — infiltraci, prlisakem vody plidou, vyparem a transpiraci vody), tak unasenymi
latkami v pldé, kterymi byvaji také rdzné polutanty, tedy latky Skodlivé. Okrajovou podminkou pro
feSeni téchto procest jsou meteorologické jevy a procesy.v atmosfére. Takto jsem se tedy nepfimo
dostal také ke studiu globalniho oteplovani.

2. Uvod

Globalni oteplovani, klimatické zmény, existence sklenikového efektu se nezfidka stavaji argumentem
spiSe v rukou politikd neZ erudovanych odbornikll. V médiich Usti asto tato problematika do
katastrofalnich vizi a jinych hrozeb lidstvu. V nasledujicim ¢lanku se snazim problematiku kriticky
posoudit a odlisit pouhé hypotézy od fakt provérenych dlouhodobym pozorovanim.

Metoda védeckého poznavani je zalozena na dedukci, vhodné uplatnéné indukci a na formulovani a
testovani hypotéz. Hypotéza je pokusem o vysvétleni urcitého dosud neprozkoumaného nebo
nedostatecné prozkoumaného jevu. Je podminéna znalostmi o vlastnostech a o chovani systému, v
némz existuje zkoumany jev. Hypotéza tedy neni jen jakymsi predpokladem, nahodnym napadem
nebo dokonce né&jakou vizi, ale musi vychazet z provérenych zakonitosti. Ani tato zakladni podminka
vSak nedostacuje k tomu, aby hypotéza mohla byt pfijata jako platné védecké vysvétleni zkoumaného
jevu. K tomu je tfeba, aby hypotéza byla opakované testovana na podobnych jevech jako ten, pro
ktery byla odvozena, pfipadné se hledaji aplikace hypotézy pro popis dalSich jevll a skutecnosti. Az po
tomto provéreni se hypotéza stava platnym védeckym vysvétlenim urcitého zkoumaného jevu a je
pfipadné také pouZitelna pro pfedpovédi o chovani systému, jestlize se nékteré charakteristiky
systému zméni nebo kdyz se zméni okrajové podminky urcujici procesy uvnitf systému. Cim jsou
systémy sloZitéjsi, tim obtizné&ji se vSak mlze uplatnit i provéfena hypotéza pfi predikci. V Uvahach o
zméné klimatu a o globalnim oteplovani se setkavame s hypotézou, ktera dosud nebyla provérena, ale
presto se s ni v politice, ekonomii a predevsim v ekopolitice zachazi jako s védeckym objevem i
faktem. Jedna se o hypotézu popisujici vliv sklenikovych plyn, vznikajicich spalovanim fosilnich paliv,
na globalni oteplovani. Navic se tato hypotéza pouziva pro predpovéd’ zmény klimatu, a to v systému,
ktery je velice komplikovany a kde i kratkodobé meteorologické predpovédi nemaji vysokou
pravdépodobnost. ProtoZe zaména hypotézy za védeckou zakonitost nepatii k postupdim odpovidajicim
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racionalnimu zkoumani, zabyvam se podrobnéji problematikou globalniho oteplovani a klimatickych
zmén.

Jesté je nutné zminit se o rozdilu mezi pocasim a podnebim (klimatem). Védou o pocasi -
meteorologii rozumime méreni napf. teplot, srazek v jednotlivych dnech, jejich statistické zpracovani v
sezdnach nebo i v jednotlivych letech a védecké objasnéni procesi v atmosfére. Oproti tomu klima se
zabyva urcitym zprlimérovanim pocasi za 30 az 50 let nebo i za delsi dobu a pro takto urcené Udaje
hledaji klimatologové teoretické objasnéni. Bohuzel i v nékterych odbornych publikacich jsou uvedené
dva pojmy zaménovany, piSe se napfiklad o zméné klimatu v poslednim roce nebo péti letech. Nékdy
se jako doklad zmény klimatu uvedou teploty v Iété minulého roku. Chybnost takovych vyrokd je
zfejma. Vyrazné odchylky a oscilace od priimérnych klimatickych charakteristik se nazyvaji anomalie.
Anomalie vSak neni ztotoznitelna se zménou klimatu. Teplejsi, chladnéjsi ¢i vihéi rok, nez je klimaticky
priimérny, je pouha anomalie, nikoliv zména klimatu. Nékdy to neni jen jeden rok, ale nékolik malo
rokd za sebou.

3. Sklenikovy efekt a teplota Zemé

Oxid uhlicity CO, patfi ke sklenikovym plyndim podobné jako metan, oxidy dusiku nebo vodni para.
Nazvem sklenikovy vyjadfujeme spolecnou zkratkou vlastnost této skupiny plyn{. Sklenikové plyny
pritomné v atmosfére propoustéji kratkovinné slunecni zareni, kterym se ohfiva povrch Zemé. Odtud
je zpétné vyzarovano dlouhovinné (IR) zareni, které je absorbovano sklenikovymi plyny, a proto je
propousténo jen v malé mife do vnéjsiho prostoru mimo atmosféru Zemé. Tim se zase ohfivaji nizsi
vrstvy atmosféry a povrch Zemé. Velikost efektu zahfivani zalezi na koncentraci uvedenych plynd v
atmosfére, vysSi koncentrace ma za nasledek vyssi teploty. Na celém procesu se znacné podili svislé
proudéni vzduchu (konvekce), teply vzduch stoupa vzhiru, chladny vzduch klesa. Protoze zplsob
zahtivani Zemé je podobny jako ohfivani vzduchu ve skleniku, mluvime o sklenikovém efektu.
Podobnost je jenom castecna. Ve skleniku se teplota zvySuje mnohem vice, nebot’ v ném neplsobi
vétrné proudy, jako tomu je v atmosfére. Navic je sklenik maly, relativné homogenni objekt ve
srovnani se Zemi, ve skleniku nejsou ani rozlehlé vodni plochy, jako jsou oceany na Zemi, ani v ném
nejsou ledové Utvary. Oboji, jak oceany tak ledovce, maji na Zemi vyznamny vliv na vytvareni klimatu.

Jednotlivé sklenikové plyny maji rlizny radiacni absorpcni potencial, napf. metan ma tento potencial
osmkrat vétsi neZz CO, a koncentrace sklenikovych plynl v atmosfére je také rozdilna. Protoze
koncentrace metanu v atmosfére je mnohondasobné nizsi nez tomu je u CO,, je jeho pfispévek na
otepleni tfikrat mensi. Vyznamny podil na sklenikovém efektu ma také vodni para.

Existence sklenikovych plynd a jejich pldsobnost v ovzdusi je znama od prvni tietiny predminulého
stoleti zasluhou J. - B. Fouriera. V r. 1896 odhadl Arrhenius vliv sklenikovych plynd na primérnou
teplotu Zemé. Vlivem vSech sklenikovych plynd je prdimérna teplota Zemé podstatné vyssi, nez by byla
bez absorpce sklenikovymi plyny a bez zpétné radiace. Jednotlivé odhady uvadeéji zvyseni primérné
teploty Zemé vlivem sklenikovych plynli v rozmezi 21 aZz 30°C. Bez sklenikového efektu by Zemé byla
jakousi zmrzlou kouli. Sklenikovy efekt tedy neni zadnym straSakem. Pravé naopak. Zplsobuje to, ze
Zemé je pro nas obyvatelna.

Koncentrace CO, v ovzdusi v priibéhu jednoho miliénu let pred soucasnosti kolisala v mezich 180 az
300 ppm (Casti v milionu), s vyjimkou poslednich zhruba 150 let, kdy se zvySovala koncentrace CO; z
280 az ke dnesnim priblizné 380 ppm. Zaroven se také zvysila koncentrace metanu o vice nez o
100%. Vzestup koncentrace metanu byl mnohem strméjsi, nez tomu bylo u CO,. V soucasné dobé se
vSak jeho koncentrace stabilizuje. V dobé& davné geologické minulosti byla vSak koncentrace CO,

v ovzdusi znacné vyssi, napriklad pred vice nez 400 milidny let byla jeho koncentrace asi
dvacetinasobné vyssi nez dnes. Od té doby koncentrace postupné klesala s rozvojem suchozemskych
rostlin. Pokles nebyl monotdénni, dochazelo k mnoha vykyviim. Jiz na tomto historickém prikladu je
vidét, jaky ma vyznam vegetacni kryt na povrchu Zemé.

Z klasickych znalosti o vlastnostech sklenikovych plyn{ byl odvozen jednoduchy vztah mezi
zvySovanim koncentrace CO; v industrialnim obdobi spole¢nosti a oteplovanim. Vytvorila se tak nova



hypotéza, ktera se bez hlubsich analyz stala "teoretickym" zakladem studii a predevsim klimatickych
modell mnoha tym& v osmdesatych a devadesatych letech dvacatého stoleti. Obvykle se uvadi, ze
vzrist koncentrace CO, v atmosfére je disledkem spalovani fosilnich paliv, a proto ze dochazi ke
vzristu prdmérné teploty Zemé. Autofi a propagatori této hypotézy publikuji grafy, ve kterych je
vynasena zavislost priimérné teploty Zemé na vzrlistu obsahu CO, v atmosféfe. Podle téchto Gvah je
tedy globalni oteplovani, zkratkovité feceno, trestem za nase spalovani uhli a nafty. Jestlize se vztahy
mezi globalni teplotou a koncentraci CO, extrapoluji, tedy protahnou daleko za dosud mérena data az
k 600 ppm CO,, vychazi zvySeni primérné teploty Zemé o 2,5 azZ 4,5 °C, citovano podle autor(
hypotézy o jednoznacném vlivu CO, na klimatické zmény. Odtud je uzZ jen krdcek ke katastrofickym
vizim o nastupu polopousti i v nasich zemépisnych Sirkach, o vzestupu hladiny oceant a o zaplaveni
celych statll v pfimorskych oblastech, o hladomorech a o zaniku civilizace, jak nas obvykle presvédCuji
média. To vSechno kvdli spalovani fosilnich paliv v industrialnich spolecnostech. Reakci politikd byly
konference predstavitell statd v Riu, v Kyotu a v Haagu, v soucasnosti pak v Bruselu a v Pafizi. V
zavérech téchto politickych konferenci se mluvi o nutnosti snizovat emise (vypousténi) CO, do
atmosféry. Nejznaméjsi je Kyotsky protokol, pfijaty na konferenci v prosinci 1997. Obsahuje zavazky
na snizeni produkce a vypousténi CO, do ovzdusi o 5%, vztazeno na Uroven v roce 1990. Déle
pojednava o nutnosti vyzkumu a vyuzivani obnovitelnych zdrojd energie, o podpore vyzkumu téch
postupll v zemédélstvi, které sméruji k mensi produkci CO, (napfiklad z plidy). Neomezuje se jen na
sklenikové plyny, uvadi také nutnost sniZit emise freond. Nekolik viad tento protokol neratifikovalo.
Kdyz budu v tomto ¢lanku zmiriovat Kyotsky protokol, budu mit na mysli tu Cast, ktera pojednava o
sklenikovych plynech. Kdyby se omezila produkce CO, podle scénare protokolu, snizil by se
predpokladany vzrlst teploty o 0,3°C v roce 2100, tedy misto predpovidaného vzrlstu teploty o 2,5°C
by teplota vzrostla jen 0 2,2°C.

Usneseni politikd se stala padnym argumentem nékterych skupin védct modelujicich klimatické zmény
a jejich ddsledky pro Zivotni prostfedi. Ohané&ji se protokolem v Kyétu, jako kdyby politicky protokol
byl totozny s provérenim hypotézy. Védecké provéreni hypotéz a modeld bylo takto nahrazeno
nazorem politik{, ktefi obvykle nerozuméji odborné problematice o klimatickych zménach.

Nazorova shoda (konsensus) urcité ¢asti klimatologl je vydavana za védecky objev, coz je postup
neslucitelny s védeckymi metodami. Zatimco konsensus je bézny v politice, ve védé neni pfipustny
jako argument. Rada zasadnich objevi ve védé vznikla pravé proti existujicimu konsensu. Kde se
argumentuje konsensem, a to predevsim proti vyvraceni neprovérenych hypotéz, tam je nebezpedi, ze
konci véda. Pasaze v Kydtském protokolu o vlivu emisi CO, na vzrist globalni teploty maji charakter
konsensu, a proto je na misté se podrobnéji zabyvat hypotézou vydavanou za védecky objev.

Poplach kolem zvySovani koncentrace CO, v atmosféfe s naslednym oteplenim pravdépodobné
odstartovala znama publikace "Hranice rdstu" vydana v r. 1972 Rimskym klubem za redakce
Meadowsovych. Nechci timto zpochybriovat zasluhy celého kolektivu védct, ktefi prispéli k tomu, Ze se
spoleCnost, a pfedevsim politici, museli intenzivnéji zabyvat problémy Zivotniho prostfedi. Na druhé
strané nelze nevidét rozpor mezi progndzami Rimského klubu a dnesni realitou, kdy nedoslo ke
katastrofickému vyCerpani zdrojl, ani k nebyvalému vzrlstu teploty Zemé.

Po Rimském klubu nasledovala tzv. Charneyho zprava publikovand Narodni vyzkumnou radou USA
(National Research Center, NRC) v roce 1979 a v mensich obménach v letech 1982 a 1983. Zprava
uvadéla vysledky klimatickych model@, podle nichz zdvojnasobeni koncentrace atmosférického CO, ze
300 na 600 ppm povede ke zvysSeni globalni teploty o 2,5 aZ 4,5 oC. Pfi prudkém vzrlistu koncentrace
CO; v postindustrialnim obdobi je podle zpravy dvojnasobné zvyseni koncentrace redlné. Z této
predpovédi byly vyvozovany disledky o hydrologickych zménach a o negativnim vlivu téchto zmén na
zemédeélskou produkci, a to predevsim v pozdéjSich zpravach NRC. Zpravu NRC (1979) zpochybnil jako
jeden z prvnich meteorolog S. B. Idso (1980). Prestoze jeho argumenty nebyly vyvraceny, ve zpravach
publikovanych NRC se opakovala a rozvijela plvodni tvrzeni z r. 1979. Diskuse pokraCovala na
strankach Science, kde J. E. Hansen se svymi spolupracovniky v roce 1981 explicitné uvadél, ze
klimaticka zména je disledkem zvySovani koncentrace CO, v atmosfére. Brzy poté se objevila Uplna
zaplava studii a publikaci na uvedené téma, konala se védecka symposia a workshopy. VlIadni instituce
vydavaji dodnes miliény dolar(i na vyzkum na toto téma. Neni bez zajimavosti, Zze dnesni globalni
teplota predpovédéna v r. 1983 podle modelu Seidela a Keyese z Ufadu na ochranu Zivotniho prostredi



(Environmental Protection Agency, EPA) by méla byt o 1,5 aZ 3 °C vyssi, neZ je podle meteorologt
odhad dnesni globalni teploty. Hypotéza o vlivu sklenikovych plyn( a hlavné CO; na rlst primérné
teploty byla podporena dvéma publikacemi védeckého tymu profesora M. E. Manna v roce 1998 a
1999. Prvni byla otisténa ve znamém, vysoce cenéném zurnalu Nature. Ve studii byly vyhodnoceny
Udaje o teplotach na severni polokouli pro obdobi 1400 - 1980. Zatimco v 19. a 20. stoleti jsou k
dispozici pfimo méfené teploty, pro obdobi starsi se uZzivaji nepfimé metody (proxy): promérovani
letokruh{ stromd, pylové analyzy, izotopové rozbory mofskych korald a hlubokych vrtd v ledu. Ze
statistického vyhodnoceni pfimych méreni teplot a neptrimych Gdajt vyplyvajicich z letokruhd strom( a
vrtd v ledovcich vychazel Mannovi a jeho spolupracovniklim graf, ktery vypada jako hokejka. Neni to
mdj vymysl, ani metafora, ale nazev, ktery si pro klimaticky jev vymysleli védci, o kterych panuje
vSeobecné minéni, ze postradaji fantazii a vtip. V grafu je na vodorovné ose vynesen Cas od
¢trnactého stoleti do dneska. Na svislé ose je odchylka teploty od stredni teploty dvacatého stoleti. Po
celé délce Casové osy aZ do zacCatku dvacatého stoleti vypada graf jako vodorovna hil, a az ve
dvacatém stoleti se zveda prudce vzhlru ¢epel hokejky. Neboli, po celé obdobi se teplota pFilis neméni
s vyjimkou 16. az 18. stoleti, kdy byly teploty nizsi. A pak ve dvacatém stoleti nastava prudky vzestup
teplot, podle Manna nebyvaly v celém tisicileti a kfivka stoupa strmé vzh(ru. Ve stejném obdobi
dochazi k vyraznému zvysovani koncentrace CO, v ovzdusi. Hokejka se stala jednim z nejpadnéjsich
argumentd podporujicich hypotézu o vlivu sklenikovych plynd na globalni oteplovani. V rozsahlych
materialech Mezivladniho panelu o zméné podnebi (IPCC) z roku 2001 je Manndv graf otistény
Sestkrat. Toto, pry nebyvalé otepleni, by mélo byt zplisobené spalovanim fosilnich paliv a hromadénim
CO, v atmosfére. V Kydtském protokolu se piSe, ze kdyz omezime produkci sklenikovych plynd,
predevsim CO,, otepleni pry nebude mit tak osudovy vliv na lidstvo. Toto tvrzeni se opakuje v
materialech IPCC spolu s citaci Kydtského protokolu. Jednim z argumentd obhajcli hypotézy je
konsensus Casti védecké obce klimatologll. Ten vSak nem(ize zastupovat provéreni hypotézy a neni
Zadnym védeckym tvrzenim.

V poslednich letech byly zpresnovany jednak metody nepfimého uréeni teploty, jednak jejich
statisticka zpracovani

4. Kritika hypotézy

Kritické vyhrady k ¢etnym objemnym zpravam NRC a EPA, k publikovanym hypotézam a k vysledkiim
modelovani byly zpoc¢atku malo pocetné jak z rad klimatologl a meteorologt, tak z fad geolog,
pedologd, biologl. Jejich argumentlim nebyla vénovana pozornost a predevsim média je ignorovala.
Teprve na prelomu tisicileti se ve védeckych publikacich objevuji Casté&jsi kritiky, pripadné alespon
urcité nejistoty o dlivodech globalniho oteplovani, ale i nadale jen mensi ¢ast médii vénuje témto
nazorlim pozornost. Jako priklad nesouhlasu s vétsinou uvedu vystoupeni v televizni debaté profesora
meteorologie na MIT Richarda Lindzena.. Ten vyslovné v bieznu 2007 fekl, Ze jestlize pfipustime, ze
oteplovani existuje, pak musime dodat, ze je slabé, do 1°C a jeho vliv je zanedbatelny. V pisemném
dokladu Lindzen (2006) poukazal na neetické metody, jimiz jsou kritici hypotézy umlcovani.

Kritické studie ukazuiji, ze bude nezbytné zabyvat se uvadénou klimatickou zménou, jejimi pfi¢inami a
také pripadnymi nasledky.

Prvnim problematickym Gdajem je "prlmérnd" neboli globalni teplota. K prenoslim tepla a ke zménam
teploty dochazi v nékolika systémech vzajemné slozité propojenych do globalniho systému: v
troposfére, v prizemni vrstvé atmosféry nad zemskym povrchem a uvnitf nadzemni ¢asti vegetace, v
pldé a v jejim podlozi, v oceanech a v polarnich ledovych Cepickach. Kazdy systém je znacné
heterogenni a sklada se z nékolika subsystémd, které se opét vyznacuji znacnou proménlivosti, a to v
prostoru i v ¢ase. Dokonce Ize mluvit o neusporadanosti v téchto systémech. Prenos tepla mezi
jednotlivymi systémy vyvolava dalsi typy transportnich procest se zpétnymi vazbami. Vétsinou se
navic jedna o nelinearni procesy. Pro takto sloZity globalni systém, a v ném probihajici procesy, neni
mozné jednoduse priimérovat nebo secitat vysledky méfeni z jednotlivych systém( a subsystémd.
Stanoveni soucasné globalni teploty umoznuiji satelitni méreni. Obtiznost ve zpracovani dat vsak
zlistava pro drivéjsi obdobi a predevsim pro obdobi bez pfimého méfeni teplot, kdy jsme odkazani na
neptrimé metody (proxy data).



I kdybychom predpokladali, Ze se nalezne zplisob odhadu teplot charakteristickych pro jednotlivé
subsystémy, je obtizné pfisoudit jednotlivym subsystém@m rliznou vahu a zpracovat tyto Gdaje do
odhadu teplot celého globalniho systému a do stanoveni jakési reprezentativni teploty celé Zemé.
Hodnoty odvozené z chovani nékterého subsystému (napriklad z tani ledovc), svéd¢i pouze o sméru
probihajiciho procesu v subsystému v urcitém regionu, a rozhodné nemohou byt podkladem pro
Ciselné vyhodnoceni charakteristické teploty globalniho systému. Podobné teploty stanovené v
mnohaleté fadé na jedné meteorologické stanici, sebelépe statisticky zpracované, mohou pouze vést k
udaji charakteristickému pro nejblizsi okoli stanice. Hustota meteorologickych stanic neni rovnomérna,
v bohatsi ¢asti svéta je znatelné vyssi nez v chudé Casti svéta. Cim je hustsi sit’ stanic, tim presnéjsi je
stanoveni prlimérné teploty. Viyrovnani takto vzniklych rozdilnych trovni presnosti je prvni problém.
Druhy problém vyplyva z heterogenit. ZvySeni primérné teploty v jednom regionu neznamena, zZe ke
stejnému zvyseni dojde v jiném, geograficky odliSném regionu, dokonce zde miZe dochazet k
opacnému trendu, ke snizovani teploty. Jestlize existuje velky poCet pozorovacich stanic a velky pocCet
pozorovani z rliznych subsystém(, mizeme odvodit pouze zakladni trendy procesu a nikoliv Ciselny
Udaj o vzrlstu teploty za rok. Metody uZivané v geologii a paleoklimatologii nam naopak poskytuji
odhady o zménach teplot za mnohem delsi Casovy Usek, neZ jsou soucasna pozorovani, obvykle to
jsou desitky az stovky let. Patfi proto do oboru klimatologie. Pfi feSeni Uvah o zméné klimatu se
postupuje tak, ze se kombinuji odhady ziskané nékolika metodami. Je ziejmé, ze stanoveni primérné,
reprezentativni teploty Zemé je velice sloZity Ukol, a proto bude seridzni mluvit pouze o trendu
dnesniho postupného zvySovani globalni teploty, o oteplovani, aniz bychom pouzivali nejisty Ciselny
Udaj o zménach globalni teploty, a to dokonce v desetinach stupné Celsia. Toto je také jednim z
dvodd, byt méné vyznamnym, proc je chybné, kdyZ se koreluje obsah CO, v atmosfére s Ciselnymi
Udaiji o globalni teploté, oboji stanovené bud’ v jednotlivych letech, nebo statisticky zpracované napr.
metodou klouzavych primérQ.

Jeden z hlavnich argumentd hypotézy o sklenikovych plynech a o globalnim oteplovani byl nejen
zpochybnén, ale pfimo vyvracen v roce 2003. Jedna se o hokejkovy efekt, ktery byl uz popsan na
predchozich strankach. Dva Kanad'ané S. Mclntyre a R. McKitrick (2003) se rozhodli prezkoumat
vysledky Mannova vyzkumu. PoufZili stejné vychozi datové soubory jako Manndv tym a zpracovali je
statisticky, bez jakychkoliv zasahd do dat, tedy bez vynechavani nebo extrapolace dat, bez riizného
odfiltrovani nevhodnych dat atd., tedy na rozdil od Mannova postupu pracovali se vsemi "syrovymi"
daty. Vysledky zp(sobily rozruch. Odchylky teplot od stfednich teplot v obdobi 1400 az 1480 byly
podle nich povétsinou podstatné vétsi, nez jsou dnesni odchylky, ve vrcholu kfivky na konci stfedoveku
byla teplota vyssi o cely jeden stupen Celsia, nez je dnesni odhad priimérné teploty. Astrofyzici W.
Soon a S. Baliunas (2003) navic kriticky zpracovali rdzné Gdaje pro obdobi 800 az 1300 (vCetné
drivéjsich materiald IPCC) a dosli k zavéru o teplé stfedovéké periodé, kdy teploty byly vyssi nez nas
odhad soucasné priimérné teploty. Z historickych zaznamd& uvadim, ze v obdobi 900 az 1300 byly
péstovany olivovniky v Udoli feky Padu v severni Italii, fikovniky pobliz Kolina nad Rynem, vinna réva v
Anglii. Na prazsky hrad byly dovazeny melouny z Kolina. Nazev Greenland pro Grénsko také pochazi z
této nebo z ne prilis vzdalené predchozi doby a zfejmé svédci o teplotach vhodnych pro rozvoj
vegetace, predevsim pak v zapadni ¢asti ostrova. Potvrzuji to i hlubinné vrty. Znamena to, ze posledni
dekada minulého stoleti nebyla nejteplejsi za tisicileti a rok 2003 nebyl také nejteplejsi. Pfipominam,
Ze koncentrace CO, v ovzdusi byla ve stfedovéku nizsi, neZ je dnesni stav. Objektivnost postupd
McIntyra a McKitricka nebyla zatim zpochybnéna, oba jsou zkuSeni experti ve statistice a jejich datové
soubory a postupy zpracovani jsou verejné pfistupné (na rozdil od Mannova tymu). O praci Mclntyra a
McKitricka referovaly také deniky: napf. USA Today (28. 10. 2003), Washington Times (26. 12. 2003),
u nas pouze internetovy denik Neviditelny pes. V publikacich vétsiny ze zastancl hypotézy o pfimé
relaci mezi antropogennim vzestupem koncenmtrace CO, a oteplovanim vSak uvedené kritiky nebyly
vzaty v Gvahu.

Ze soucasnych mnoha seridznich publikaci jsem vybral studii Goose ad. (2006) zabyvajici se klimatem
v poslednim miléniu. Ze zhodnoceni velké fady pozorovani mnoha citovanych autorl vyplyva, Ze ve
stfedovéku pred asi 1000 lety byly letni teploty v Evropé stejné jako za poslednich 25 let ve 20. stoleti
a ze tedy existovala dlouha stfedovéka tepla perioda. Ta byla od soucasnosti oddélena chladnym
obdobim nazyvanym mala doba ledova. Pokles teploty vSak nebyl monoténni, kolem roku 1300 az
1400 se objevuje sekundarni maximum. Az potom teplota soustavné klesa. Neexistuje tedy zadny
diikaz, Ze teploty v poslednich 25 letech 20. stoleti byly nejvyssi v miléniu. Tepla stfedovéka perioda je



vysvétlovana silnym odlesnénim ve stfedovéku v souvislosti s rozvojem zemédélstvi a tim je
zplsobena zména radiacni bilance. Tento pfedpoklad byl zahrnut kvantitativné do modelu a modelové
vysledky byly v relativné dobré shodé s teplotami stanovenymi nepfimo. Dalsi faktory, které by mohly
ovlivnit klimatickou zménu byly v modelech uvaZzovany jako zanedbatelné. V modelech se
predpoklada, zZe solarni a vulkanicka aktivita nemély vyznamnéjsi vliv. Poznamenavam, ze
zanedbatelny vliv zmény slunecni aktivity je spekulativni predpoklad bez moznosti provéreni. Orbitalni
zmény (vysvétleni MilankoviCovy teorie viz dale) za poslednich 1000 let byly malé a jejich pfispévek na
zmény teploty je pod 0,15°C. CO; koncentrace byly v modelech uvazované ve shodé s mérenymi Udaji
jako v podstaté neménné v rozmezi od roku 1000 az do 1800., a to cca 280 ppm. Az od roku 1800
koncentrace priblizné exponencialné stoupa. Tato studie tedy dokazuje:

a/ Soucasné teplotni maximum neni v Holocénu (poslednich zhruba 12.000 let) neobvyklé.

b/ Je nutné zahrnovat do studii dalsi faktory které by mohly zpUsobit klimatické zmény.

Pikantni na této studii je, ze spoluautorem je M.E. Mann, ktery vymyslel smutné proslulou hokejku,
své hokejkové prace zaradil do citaci a ani se ¢tenarim neomluvil za humbuk, ktery zplsobil a dodnes
u neinformovanych ¢tenarl zplsobuije.

5. Vyklad klimatickych zmén

Zmény klimatu patfi ke geologické minulosti Zemé. V tehdejsi polarni ¢asti superkontinentu Gondwana
nachazime znaky zalednéni z prekambria pred vice nez ptl miliardou let. Po nasledujicim teplém
obdobi nastala ledova doba v raném permu (pfiblizné pred 260 az 280 miliony let). V paleocénu v
nejstarsich tretihorach pred 65 miliony let prislo prudké ochlazeni, v eocénu nasledovalo teplé klima, v
oligocénu pred 24 az 36 miliony let vSak probihalo ochlazovani, az postupné vznikly ledovce na pdlech
a konec tetihor je ve znameni nastupu dlouhych ledovych dob (glaciall) prerusovanych kratsimi
dobami meziledovymi (interglacidly). K uvedenému st¥idani glaciald s interglacialy doslo podle starsSich
studii Ctyfikrat ve Ctvrtohorach (pleistocénu), dnes predpokladame, Ze za poslednich 800.00 let bylo 8
cykld glacial@ a interglacialt s nékolika cykly predchazejicimi. Jejich pocatek byl pfiblizné pred 1,8
miliony let. Zhruba pred 12 tisici lety koncil posledni glacial a nastalo holocénni otepleni s maximem
teplot pred asi sedmi az osmi tisici lety. Podnebi v glacidlech a interglacidlech nebylo zcela monotdnni,
az tisice let. Periodicita klimatickych oscilaci v holocénu je odhadovana G. Bondem (1997) na 1.470
plus-minus 500 let. Jini autofi uvadéji jinou periodicitu, a to od 1.200 az do 6.000 let. Silné otepleni v
jednom regionu jednoho kontinentu nemusi odpovidat stejné mife otepleni na jiném kontinentu,
podobné tomu je se zemépisnymi Sirkami. Pfechod mezi glacidlem a interglacidlem byl pravdépodobné
spojeny s vih¢im klimatem v Africe (vyskyt pluvial) a s Ustupem spodni (jizni) hranice Saharské
pousté na sever. PFi nastupu dnesniho interglacialu (holocénniho) byla vétsi ¢ast Sahary suchou nizkou
savanou a az pred zhruba 6.000 lety doslo k vyrazné preméné v poust’ (dezertifikace). Ve starsich
publikacich vSak najdeme, ze africké pluvialy se objevovaly pfiblizné v obdobich glacial& v Evropé a v
severni Americe. V jednotlivych stadiich interglaciald mohly teploty ve stfedni Evropé vystoupit o 3 az
5 °C nad dnesni stav, v nékterych obdobich interglacial& odpovidalo u nas klima vlh¢imu
mediterannimu klimatu. Bylo tomu tak napfiklad v poslednim eemském interglacialu pred 130 az 115
tisici lety. Z tohoto obdobi jsou na nasem Uzemi zbytky starych pohrbenych pld. Jejich vlastnosti
odpovidaji teplému vihkému stfedomorskému podnebi. Ve stejné dobé se zvysila hladina more v
takové mire, Zze Skandinavie byla ostrovem. Kvartérni geologie a paleopedologie poskytuje fadu dalSich
podobnych prikladl. V glacidlech dochazelo obvykle k poklesu morské hladiny aZ o desitky metrd.
Zmény klimatu tedy nejsou nicim vyjimecnym, probihaly v geologické minulosti Zemé a mlzeme
predpokladat, ze k nim bude nadale dochazet. DllezZité je uvédomit si, jaké byly hlavni viivy
zpasobujici klimatické zmény.

Podle dosavadnich vysledkd studii Ize predpokladat, Ze existuje osm faktord, které se podileji na
klimatickych zménach:

«  Slunecni aktivita neni monotdnni, ale vykazuje cykly o rlizném trvani, at’ to je vyskyt
slunec¢nich skvrn nebo oscilace magnetické polarity. K nejvyznamnéjsim asi patfi cyklus
magnetické aktivity v trvani 100.000 let, zatim prokazany Sharmou (2002) za poslednich
200.000 let. V tomto obdobi se objevuje na Zemi teplé klima vzdy, kdyz je Slunce magneticky
aktivnéjsi. Na priklad Lane et al. (1994) uvadi, Ze zmény emitované sluneni energie a zmény



magnetického pole maji vétsi vliv na globalni oteplovani nez zvysena koncentrace CO,

v zemské atmosfére. Cyklus slunecnich skvrn s uvadénou frekvenci 11 let by mél vliv zfejmé
pouze na vyvoj pocasi.

Zména magnetického pole Zemé zplsobuje mimo jiné také vyraznou zménu klimatu. K
zakladnim zménam magnetického pole Zemé dochazi v pleistocénu pravdépodobné s
periodicitou priblizné deseti tisic let, zatimco ve starsi geologické historii dochazelo ke zménam
nepravidelné. Vyraznost zmény zavisi také na zemépisné Sifce. Tyto zmény vedou k
nestabilitdm v ozonové vrstve, a to jak vertikalné, tak horizontalné. Tim dochazi ke zménam
teplotnich gradientd a ke zménam v cirkulaci v atmosfére. V nékterych pramenech se uvadi,
Ze k vyrazné zméné doslo pred 2,4 miliony let a tento jev je spojovan s nastupem chladného
pleistocénu.

Kontinentalni drift ovliviioval klimatické zmény v celé geologické historii Zemé. Jeho vliv se
vSak neomezuje pouze na starsi geologicka obdobi. Pfi vzniku Panamské Sije na konci pliocénu
(pliocén je poslednim obdobim ttetihor, pred 5,3 az 1,8 mil let) doslo k vyraznym zménam

v teplotach Atlantického a Tichého oceanu, k zesileni Golfského proudu, jim se otepluje také
Arkticky ocean, zvysuje se vypar, ktery je zdrojem vody pro srazky, a ty jsou Cetné&jsi a
intenzivnéjsi, a proto rostly ledovce v této oblasti. V této souvislosti musim také uvést
deskovou tektoniku. Dna oceanl a kontinenty jsou tvofeny deskami, které se pohybuiji a
drhnou o sebe, na okraji se podsouvaiji. Sedimentarni horniny a predevsim vapence se tak
dostanou do hloubky a do prostfedi magmatu, a tim se dostava do magmatu také uhlik
obsazeny v sedimentarnich horninach. Tam se po urcity ¢as uchovava, az se pfi vylevu
magmatu dostane zpét na povrch Zemé a do atmosféry. Tento cyklus je dlouhodoby a je
nékterymi geochemiky a geology povazovany za rozhodujici pro dlouhodoby vyvoj klimatu v
zavislosti na obsahu CO, v atmosfére.

Astronomické faktory podle plvodni Milankovicovy teorie ovliviuji rozdily v intenzité
slune¢niho ozafeni Zemé. Jedna se o excentricitu orbitu Zemé s frekvenci 92.000 let, dale o
zménu sklonu osy otaceni Zemé s frekvenci 40.000 let a o precesi, kterou si mizeme
predstavit jako jakysi plast’ kuzele, ktery je vytvareny zménou osy otaceni Zemé v priibéhu
22.000 let. Zména intenzity ozafeni jednotlivych zemépisnych pasem a kontinentd vede ke
zménam teplot na rozsahlych plochach.

Vlivem uvedenych faktord se méni smér a sila hlavnich morskych proud@. Disledkem je
nastoleni novych nepravidelnosti v teplotach na Zemi, coz je hnaci silou zmén sméru vétrd.
Tim se zvysuji nepravidelnosti v klimatu a moznosti klimatickych oscilaci, pfipadné
klimatickych zmén. Vyznamna je termohalinova cirkulace, kdy napriklad na severni polokouli
prichazi teply Golfsky proud z tropickych oblasti ocednu a otepluje celou severoatlantickou
oblast. V chladnych severskych oblastech se ochlazuje povrchova voda, zvysuje se jeji hustota
a dochazi ke svislému proudéni smérem dold a zpét, takZe tato cirkulace vytvafi uzavieny
oblouk. Jestlize se na severu v povrchové Casti proudu zvysi teplota nebo snizi slanost vody
promisenim s malo slanou vodou, pfestane chladna voda na severu Atlantiku klesat do vétsich
hloubek a oblouk cirkulace je naruseny. Dlsledkem by bylo ochlazeni severni polokoule a
hlavné Evropy.

Koncentrace sklenikovych plynd v atmosfére kolisa, pfedevsim se jedna o CO, a methan. Tim
se méni ohfivani jak nizké atmosféry, tak povrchu Zemé. Tento faktor jsem uz podrobné&ji
popsal. Zvysena vulkanicka aktivita zplsobuje zvySeni koncentrace CO, a obecné sklenikovych
plynd v ovzdusi, coz mlZe vést k vyssimu ohfevu Zemé vlivem sklenikového efektu. Spolu s
erupcemi se vsak do ovzdusi dostava velké mnozstvi prachovych ¢astic. Povrch Zemé mize
byt zastinén v takové mire, Ze se zfetelné snizi dopad slunecniho zafeni. Dlsledkem je
ochlazovani. Vysledny tepelny efekt zavisi na pomeéru obou protichfidné plsobicich faktorl. O
vlivu deskové tektoniky na zmény koncentrace CO, jsem jiz psal.

Dopad asteroid{ je spojeny se vznikem prachového mraku, ktery zplsobuje silné ochlazeni
podobné jako v predchozim pripadé u vulkanické ¢innosti. Obvykle se pozdéji zvysi
koncentrace CO; v ovzdusi a vlivem sklenikového efektu midze po delSi dobé probéhnout mirné
otepleni, dosahujici nékdy i vyssi teploty, nez byla pfed dopadem asteroidu. V extrémni situaci
se mlize zménit topografie celého kontinentu nebo hloubky ¢asti ocednu s naslednymi
zménami v morskych proudech.

Urcity vliv ma také stupen pokryti povrchu Zemé vegetaci a dokonce zalezi i na druhu
vegetace. Dopadajici slunecni zareni je tim v rozdilné mife pohlcovano nebo odrazeno do



atmosféry. Proto dochazi k rozdilnému ohfati povrchu Zemé v zavislosti na vegetacnim krytu a
také dlouhovinné zareni ze Zemé je vegetaci takto ovlivnéno. Mluvime tedy o zméné radiacni
bilance v zavislosti na vegetacnim krytu.

V modelech o zménach klimatu mdZeme vynechat ty z faktord, které Ize pro nasi soucasnou situaci
vyloucit: kontinentalni drift a impakt asteroidu. Také vulkanismus je natolik omezeny, Ze tento faktor
neni tfeba zatim uvazovat. Misto né&j vSak nastupuje jiny jev. V atmosféfe se zvySuje obsah aerosoll
produkovanych lidskou cinnosti. Tim se snizuje prlichodnost atmosféry pro kratkovinné zareni a na
povrch Zemé se dostava sluneni zafeni v mensi intenzité. Ddsledkem by mohly byt tendence ke
snizovani globalni teploty. Ovsem i v tomto pfipadé (opacném, nez jsou Udaje o globalnim oteplovani)
mam vyhradu. Aerosolova vrstva pohlcuje Cast slunecniho zareni, ohfiva se a vysila dlouhovinné zareni
smérem k Zemi. Neni jednoduché stanovit vysledny efekt, tedy zménu globalni teploty Zemé pri
plsobeni ostatnich faktord. Pro vérohodnou predpovéd’ klimatu na 50 az 100 let jiz nevystatime

s dosavadnimi pfedpoklady, Ze se neuplatni faktory, které zpQsobily v minulosti pfechod z interglacialu
do glacialu a zkusenosti s modelovanim zmén klimatu v holocénu se mohou stat nepouzitelné.

Z prehledu o plsobicich faktorech je zfejmé, ze neni mozné vyjmout z celého souboru pouze jeden
faktor a modelovat jeho vliv na tzv. prdimérnou teplotou Zemé, a to i kdybychom ji znali s dostatecnou
presnosti. Zadny odbornik se zakladnim vzdélanim ve statistice by nevytrhl jeden z plsobicich faktord
a nehledal by jednoduchym regresnim poctem jeho vztah ke sledované hodnoté, v naSem pripadé k
teploté. PFi stanoveni hypotézy o globalnim otepleni vlivem vzrlistu koncentrace CO, se vsak priblizné
takto beze studu postupuije, i kdyz pouzivané modely jsou mnohem slozité&jsi nez korelacni pocet.
Strucné fec¢eno: Nezndm-li zmény pozadi, a tyto zmény probihaji, nemohu spolehlivé urcit vliv jednoho
faktoru vybraného z celého souboru.

K objasnéni nespravné pouzité korelace pouziji priklad: Mam ovocnou zahradu s jablonémi, hrusnémi,
treSnémi, visnémi, Svestkami, broskvonémi a merunkami. Predloni jsem sklidil 300 kg ovoce (analogie
globalni teploty), z toho 100 kg jablek. Loni jsem sklidil 350 kg ovoce, z toho 110 kg jablek. MGzu
odhadnout, kolik ovoce jsem sklidil letos, jestlize jsem sklidil 200 kg jablek? Kazdy by se mi vysmal,
kdybych tvrdil, ze sklizeri veSkerého ovoce musi byt kolem 600 kg. JenZze takto se postupuje v

vrv.

Pfirodni klimatické zmény si mlzeme pfirovnat k rychle jedoucimu eskaldtoru napf. v metru. Mlzeme
bézet bud’ ve sméru, nebo proti sméru pohybu eskalatoru, ale pohybujici se schody nas unaseji velkou
rychlosti dal, my jen mirné zkratime nebo mirné prodlouzime Cas, kdy nas takovy rychly eskalator
doveze na konec. Pohyb eskalatoru predstavuje v nasem pfiméru zménu klimatu vlivem rliznych
faktord, tedy pfirodni zménu. Nas béh na eskalatoru znazorfiuje zménu koncentrace CO, zplisobenou
Clovékem. Tato zména jen mirné prispiva ke zméné globalni teploty, ale nem{ize ovlivnit celkovou
zménu klimatu.

6. Budouci vyvoj klimatu: védci, média a politici

Ke zméné klimatu dochazelo a nadale bude dochdzet, at’ jiz Clovék pri vétsiné klimatickych zmén nebyl
pfitomny nebo se jiz na Zemi vyskytoval. Poznamenavam v této souvislosti, Ze by byla zajimava studie
o vlivu klimatu na vyvoj ¢lovéka. Coz ji nazvat: Podil klimatu na polidsténi opice? Snad jsem neporusil
copyright B. Engelse.

Lidska cinnost mlize pouze mirné zesilit nebo zeslabit rozsah velkych klimatickych zmén, typickych pro
kvartér, nebo, coz je také pravdépodobné, ¢lovék mize svou Cinnosti rychlost zmén nepatrné zménit.
Podobna je Uloha clovéka a disledkd jeho Cinnosti pfi vzniku pouhych klimatickych oscilaci.

Jednim z Casto popisovanych negativnich vlivll zvySené koncentrace CO; je zvySena suchost (aridita)
v disledku vyssich teplot mirného pasma na severni polokouli a tim vyvolané netrody az hladomory v
budoucnosti. Skute¢nost provéfena mnoha experimenty je vSak jina. ZvySena koncentrace CO; se ve
vztahu k fadé kulturnich rostlin chova jako antitranspirant, tedy jako faktor snizujici transpiraci.
Transpirace je vypar vody z povrchu rostlin, predevsim z jejich listl. Probiha jednak prliduchy, které



reguluji vydej vody tim, Ze se mohou uzavirat napf. pfi nedostatetném prisunu vody z pldy
(stomatarni transpirace), jednak transpirace probiha také celym povrchem (kutikularni transpirace) a
neni rostlinou regulovana. Kutikularni (neregulovanad) transpirace je podstatné mensi nez stomatarni.
Na tomto misté odbocim od problematiky globalniho oteplovani a zjednodusené pojednam o
regulacnich principech transpirace. Rostlina si nem{ze na delSi dobu dovolit snizit obsah vody

v bunkach, tim by v nich kleslo ,napéti* (turgor) a rostlina by zvadla. Je to podobné, jako kdyz se

z nafukovaciho balonku vypusti vzduch, balonek také ztrati sv{ij plvodni tvar, ,zvadne". Trvalé zvadnuti
se rovna smrti. Kdyby byly prliduchy naplno oteviené pfi nizké vihkosti plidy, byl by pFitok z pldy
prostiednictvim korinkd nizky a voda by se ztracela zaroven také z bunék a rostlina by vadla. Aby se
tak nestalo, prliduchy se pfiviraji a tim se zabranuje ztraté vody z bunék a snizZuje se ztrata vody do
atmosféry. ProtoZe se vSak zmensi okénko, kterym pfijima rostlina CO, z atmosféry, sniZuje se
fotosyntéza a v konecném disledku klesaji také zemédeélské vynosy. Zatim jsme nepredpokladali, ze
by se zménila koncentrace CO. v atmosfére. PFi vzrlstu koncentrace CO, v ovzdusi se prizaviraji
priduchy (stomata) také jinym mechanismem a proto klesa transpirace. Efekt zavisi na typu
fotosyntetického procesu oznacovaného jako Cs a Cs. PFi nedostatecné pldni vihkosti se zietelné
sniZuje transpirace aniz by se snizila fotosyntéza predevsim u typu GCs, u typu C, je uvedeny efekt
méné vyrazny az nulovy (Natr, 2000, Kirkham, 2005). V literatufe je uvadéna fada experimentl
potvrzujicich, Ze pfi vyrazném zvyseni koncentrace CO, ve vzduchu jsou i pfi snizené pdni vihkosti
(tedy pfi zvySené pldni aridité) zvySené vynosy, pouze u nékterych plodin jsou nezménéné. Zaroven
byla pozorovana vétsi plocha pokryvnosti listy (zvySeny leaf area index LAI). Podrobnosti jsou napft.
v prednaskach profesorky Kirkhamové (2007) z Kansaské statni univerzity. Strasak hladomoru tedy
neni na misté i v pripadé, ze se nebude zavlazovat. Pfi vyuziti zavlah se vynosy vzdy zvysuiji.

V diskusi jsem vychazel z tvrzeni zastancl hypotéz, ze disledkem otepleni bude nastup aridity. Toto
tvrzeni vSak nema zaklad ani ve fyzikalnim modelovani, ani pfi hledani analogii v minulosti.

Z fyzikalniho hlediska dochazi pfi zvyseni teploty ke vzrlstu vyparu vody z oceani a pfi vyssim obsahu
vodnich par v atmosfére ocekavame vyssi srazky. I kdyby desté nebyly rovnomérné rozlozené v Case,
nelze mluvit o celkovém nastupu aridity, nemluvé o nesmyslinosti tvrzeni, Ze bude dochazet

k dezertifikaci. Naopak, byly to nizké teploty v glacidlech, které vyvolaly znacny globalni pokles srazek
a vyraznou suchost pld. Oproti tomu v poslednim interglacialu byly teploty podle vSech nepfimych
dlkazd vyssi neZ jsou soucasné a klima v Evropé bylo podle vlastnosti pohfbenych pld vihéi nez je

v soucasnosti.

Prejdu od souhrnu o odborné ¢asti problému a pokusim se nyni zodpovédét otazku, pro¢ doslo k tak
rozsahlé kampani, hranicici nékde az s hysterii, pro¢ je minéni svéta tak jednoznacné zpracovavano
médii, ve kterych je prezentovan tento jednoduchy scénar: Lidstvo spaluje naftu a uhli, a tim
produkuje ve zvysené mife CO,. Oxid uhlicity zplsobuje sklenikovy efekt a dochazi ke globalnimu
oteplovani Zemé v mife katastrofické. Proto je nutné omezit spalovani fosilnich paliv, a tim sniZit
nebezpeci katastrofy.

V medialnich interpretacich globalniho oteplovani se zfejmé jedna o souhru nékolika faktor(i a o
znasobeni vysledného efektu. V prvé fadé je nutné podrobit kritice zdroj vSech informaci, a jim byla
prave néktera prohlaseni védcl uvadéjicich v Zivot hypotézu o vlivu ¢lovéka na globalni oteplovani. Ve
védeckém svété neni nijak ojedinélym jevem prosazovani hypotéz, které se bud’ hned zpocatku nebo
Casem prokazi jako nespravné. Vyvoj védy by byl znacné ochromeny, kdybychom chtéli néjakym
zplsobem cenzurovat zrod a publikaci hypotéz. K pochybeni autora hypotézy vSak dochazi jiz tehdy,
kdyz se autor nesnazi jesté pred zverejnénim svou hypotézu vyvratit pomoci znamych argumentd.
Autofi uvedené hypotézy o vlivu CO; na globalni oteplovani - a o dsledcich ohrozujicich civilizaci -
opomenuli astronomické, geofyzikalni, geologické, pedologické a biologické poznatky. Tim doslo k
vazné chybé. Zavaznéjsi vsak je, kdyz autofi ponechali bez povsimnuti zkreslovani a zveliCovani své
hypotézy, zvlasté pak publikaci katastrofickych zavérl vyplyvaijicich z aplikace neprovérené hypotézy
do praktického Zivota. Musime prijmout jako fakt, Zze nékterym védclim se popularita velmi zamlouva a
¢im vic je zveliCeny zavér z jejich teorie, tim se citi St'astnéjsi. Nedivme se, je to vlastnost lidi
pracujicich i v jinych odvétvich, je to vlastnost valné vétsiny politik(i, zpévakd, financnikd, umélcl, ze
jsou potéseni, kdyz jsou stfedem pozornosti médii. Védci nejsou v podstaté jini, pouze jsou v tomto
smyslu skromnéjsi, jim obvykle staci, Ze jejich ditko, jejich hypotéza, je stredem pozornosti. Existuji



také skupinky védcd, ktefi chté&ji ziskat co nejvétsi porci z kolace prostiedkd vénovanych na podporu
védy. Ti pouZivaji i katastrofické scénafe na podporu svych pozadavkd.

Kapitolou samou pro sebe vsak je, kdyz ¢eska vrcholna védecka instituce vydava knihy s
jednostrannymi argumenty a zavéry (Schneider, 1992, Houghton, 1998). At’ uz se ji jedna o
ekonomicky zisk o¢ekavany z prodeje knihy se "senzacnim" tématem anebo o stranéni pouze jedné, a
to méné pravdépodobné hypotéze. Ve védeckém svété to je vskutku ojedinély postup.

Velice znepokojivé je prijimani teorie o vlivu Clovéka na globalni oteplovani v riznych prognézach o
vyvoiji spolecnosti, a to na politickych mezinarodnich platformach a v publikacich instituci pfimo
svazanych s OSN nebo nesoucich nazev spojovany s OSN. Napriklad Americka rada Univerzity
Spojenych narod (American Council for the United Nations University) vydala pod autorstvim J. C.
Glenna a T. J. Gordona publikaci o Budoucnosti svéta (prvni znéni 1999, posledni 2001, ¢esky preklad
2002). Globalni oteplovani jako dlsledek produkce sklenikovych plynd je zde prezentovano jako
védecky prokazana skutecnost a nikoliv jako hypotéza, ktera ma k prlikaznosti velice daleko. DUsledky
plynouci z toho, Ze nejsou dodrzovany zavéry odvozené z této hypotézy, jsou Casto nadfazovany nad
faktory se zcela prokazatelnym zapornym vlivem na udrzitelny rozvoj, jako jsou zkousky nuklearnich
bomb, nedostatek pitné vody a jeji znecisténi zvlasté v méné rozvinutych regiénech, zména
vegetacniho krytu, ztrata pldy nejen erozi, ale i extenzivni stavebni ¢innosti a ztrata biodiverzity
obecné.

Ptame se opravnéné, proC se média ujala Ukolu propagovat katastrofické predpovédi o vyvoji podnebi.
Vyznamnou roli tu hraje nepochybné mémicky zdédéna Uzkost, védomi davnych katastrof, které
postihovaly lidstvo od doby zrodu. Prvni doba lidstva byla podle Hésioda dobou zlatou, podle Ovidia
"Aurea prima sata est aetas...". Biblicky pfibéh o vyhnani z raje vlastné také predpoklada idedlni zivot
prvnich dvou lidi, a potom to uz Slo s lidstvem z kopce. Ne dosti tomu, pfiSly potopy svéta tradované
od doby Gilgamese, sumersky Noe se jmenoval Utanapistim a sumersky hlavni blh pfed potopou byl
po potopé pro svou neschopnost nahrazen jinym hlavnim bohem, pak pfisel blih boufi. Hrliza a strach
a nakonec Apokalypsa. Takze Seneca piSe v Uvaze Quaestiones Naturales: "Nihil difficile naturae est,
utique ubi in finem sui properat," (v mém volném prekladu: "Nic neni pro pfirodu obtizné, zvlasté kdyz
se snazi sama sebe znicit.").

Média tedy vyhovuji podvédomému strachu lidstva a zaroven touze byt svédkem katastrofy. Média pfi
tom splfuji dalsi podvédomé prani: kéz bychom tuto katastrofu prezili a jako jeji svédci mohli o ni
vypravét dalsim generacim. Liceni katastrof, hrliz lidského nestésti a lidské bidy, to vSechno zarucuje
dobrou prodejnost. Doporucuje se také, aby katastrofické pribéhy byly zakonceny happyendem. Tento
happyend nam maji zarucit ti politici, ktefi doporucuji snizovani emisi CO, jako prostredek k odvraceni
katastrofy.

ProC vsak pristoupili témér vsichni politici na hru o globalnim oteplovani zplisobeném lidstvem?
Ustoupili tlaku médii? Nebo se dokonce svezli na viné oblibenosti katastrofickych vizi? Nebo se mame
domnivat, Ze prijali scénar o globalnim oteplovani jako zastupny problém, kterym zaretusuji svou
nizkou miru zodpovédnosti, kdyZ se jedna o konkrétni Ukoly ochrany Zivotniho prostfedi? Ustoupila
vétSina vlad primyslové vyspélého svéta skutecné tlaku verejného minéni? ProC se vytvari natlak i na
vlady rozvojovych zemi, aby omezovaly emise sklenikovych plyn{, kdyZz priimyslovy rozvoj téchto zemi
neni uskutecnitelny bez zvySené produkce energie, a tedy témér vzdy bez zvyseného vyuzivani
fosilnich paliv a bez zvySovani emisi CO,? Je to snad strach ze ztraty odbytist, ze ztraty rezervoaru, do
ného? Ize odkladat zastaralé vyrobky a dokonce skodlivé zplodiny industrialni spolecnosti?

7. Souhrn

Zatim nebyla potvrzena hypotéza o vlivu emisi CO; jakozto dominantniho faktoru zptsobujiciho vzrist
globalni teploty. Konsensus, shoda nazorl v urcité ¢asti védecké obce, neni védeckym argumentem.
Pokud by existuijici klimatické modely byly vyhovujici, musely by byt Uspésné aplikované na vice
pripadl klimatickych zmén v geologické minulosti Zemé v pleistocénu a predevsim v holocénu. Navic
ve scénafich soucasnych modelll nejsou adekvatné zvazeny dalsi faktory, pdsobici obvykle ve
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vzajemné provazanosti na zménu klimatu. Mimoradné vysoké teploty v poslednich 25 letech jsou
srovnatelné se stfedovékou teplou periodou a neprevysuiji jeji hodnoty. Tvrzeni o nejvyssich teplotach
v miléniu nejsou pravdiva a stfedovéka tepla perioda byla mnohem del$i nez nase soucasna. Teorie o
tom, Ze oteplovani pfi soucasném zvyseni koncentrace CO, vede k aridité a ke katastrofickému snizeni
rostlinné produkce je vyvratitelna. Pfejmenovani neprovérenych hypotéz na védeckou teorii je
postupem nepfijatelnym v racionalnich védeckych metodach.
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